FCT, ser ou nao ser.

Desde o final de 2013, a Fundagdo para a Ciéncia e a Tecnologia (FCT) tem estado nas
parangonas da comunicagdo social. Infelizmente, pelas piores razdes. Desde a sua criagdo, em
1995, na governagdo socialista do engenheiro Guterres, a FCT tem sido o principal motor do
desenvolvimento cientifico de Portugal. E, enquanto tal, assumiu o papel de principal agente
impulsionador e de financiamento da ciéncia e do desenvolvimento tecnoldgico no pais,
acumulando no processo um capital de prestigio e uma imagem de modernidade e inovacdo, que
serviu, inclusivamente, de modelo para toda a administragdo publica. Este papel foi refor¢ado
quando, num raro exemplo de entendimento politico, a governacdo do Dr. Durdo Barroso uniu o
ministério da Ciéncia e Tecnologia com a secretaria do Ensino Superior, que até entdo se
encontrava no ministério da Educag@o. Nos mandatos do engenheiro Sdcrates, esta organica
manteve-se inalterada. Na verdade, no seu governo deste ultimo, a dotacdo financeira da FCT foi
reforcada e, por um breve intervalo, Portugal pode ombrear, em termos cientificos, apesar da
inferioridade financeira, com os seus parceiros comunitarios. Os resultados foram notdveis em
varios dominios do conhecimento, e Portugal passou a ser membro activo e respeitado em
vdariaos organizacoes cientificas internacionais de que faz parte, tais como o ESO (European
Southern Observatory), o CERN (European Research Center for Particle Physics), a ESA
(European Space Agency) e, o EMBL (European Molecular Biology Laboratory), para citar as
mais significativas em termos de investimentos.

Um governo sem estratégia nem objectivos para a ciéncia e a tecnologia

Mas, o espirito revoluciondrio e destrutivo da actual governacio, ndo podia deixar intacta a FCT,
uma fundacdo que s6 faz sentido enquanto instrumento do estado para financiar e impulsionar a
ciéncia e a tecnologia. Se, por algum tempo, os ventos de mudanga s6 se fizeram sentir através
duma alteracio retdrica, que colocava a ténica na necessidade de redireccionar a oferta cientifica
de modo a torna-la mais proxima da investigacdo de cunho tecnoldgico e aplicado, a situag@o
alterou-se substancialmente com a recente divulgacdo dos resultados dos concursos de posicoes
de investigador da FCT, bolsas de doutoramento e de pds-doutoramento. Foi com a divulgacdo
dos resultados destes concursos que se percebeu que o governo nao tem qualquer estratégia nem
objectivos para a ciéncia e a tecnologia, que ndo percebe a imperiosa necessidade de consisténcia
e estabilidade que o sistema cientifico exige para o seu bom funcionamento, € que ndo estda
interessado em criar um clima de colaborag@o e didlogo com a comunidade cientifica.

Tristemente, o que se viu foi uma curiosa mistura de um discurso vazio e confuso sobre a
exceléncia (um lugar comum no meio cientifico que, pela sua natureza, € altamente qualificado e
competitivo), afirmagdes surreais acerca do sobre-dimensionamento da oferta até entdo existente,
e uma chocante insensibilidade para com o facto de ficarem mais de um milhar de cientistas e
investigadores sem emprego, de estudantes de doutoramento e aspirantes a esta formacdo sem
qualquer resposta relativamente as suas legitimas aspiracdes de formagdo e para o seu futuro.
Desnecessario serd dizer que este estrangulamento implica um desperdicio incalculdvel dos
recursos que foram afectos na formagdo e na investigacdo que era desenvolvida e levada a cabo
por estes quadros qualificados. Exigia-se, também, algum planeamento que minimizasse O
impacto destes cortes indiscriminados na vida das pessoas envolvidas e na sua investigagao.

A dimensao dos cortes nas bolsas e a auséncia de critérios objectivos nos concursos

Para se ter uma ideia do que se estd a discutir, mencionemos que no concurso para posi¢oes de
investigador da FCT, cujo resultado foi tornado publico em Dezembro de 2013, houve 1497
candidaturas e s6 210 posi¢des atribuidas; nos concursos de bolsas de doutoramento e pds-
doutoramento, houve 3416 e 2305 candidatos, respectivamente, e s6 foram atribuidas 298 bolsas



de doutoramento e 233 bolsas de pds-doutoramento. Cortes brutais, que em termos de
atribui¢des de bolsas representa um retrocesso de cerca de duas décadas. Acresce a este
estrangulamento os sucessivos cortes de investimento na educacdo e nas universidades, que ndo
t€m assim qualquer hipdtese de absorver cientistas qualificados e responder positivamente a
evolugdo da qualificacdo da comunidade cientifica nacional.

Ouve-se também o argumento que o pais ndo tem verbas para manter este nivel de despesas na
ciéncia e tecnologia, a0 mesmo tempo que se propala que ndo houve um desinvestimento
significativo nesta drea. A contradicdo € mais que evidente, € 0 que se impde € uma clarificacdo
cabal sobre a matéria, e, caso se verifique que ndo hd desinvestimento, entdo todos nds
merecemos uma explicagdo: como estdo sendo cativadas as verbas antes destinadas a formagao e
a contratacdo de mao- de- obra especializada? Planeia o governo criar um cheque-investigacao?
Estardo a ser desviadas as dotacdes para a contratacio e a formagao de cientistas para empresas e
institui¢cdes privadas que alegam desenvolver investigacdo? Com que critérios e objectivos?
Penso que o pais merece um esclarecimento abrangente, € que os cidaddos e a comunidade
cientifica t€m o direito de participar activamente nesta discussao.

Outro aspecto a realgar é que o processo de recepgdo, avaliag@o e seleccdo dos candidatos mais
qualificados para os concursos em questdo estdo eivados com irregularidade de toda a espécie.
H4é candidatos com a mesma experiéncia, com o mesmo desempenho bibliografico, e na mesma
area de investigacdo, aos quais € atribuida, respectivamente, a nota maxima € uma nota muito
abaixo do limiar minimo de atribui¢do de bolsa, tudo por conta de impressdes subjectivas e
casuistas por um dos avaliadores, mesmo quando em contradicdo com a opinido de dois outros
colegas. Enfim, salta a vista, a auséncia de critérios sérios e objectivos e, sobretudo, a falta de
preocupacao para se chegar a um consenso alargado relativamente aos propdsitos e objectivos de
um processo de avaliacdo, que se deve pautar, necessariamente, pelo interesse de dotar a
comunidade cientifica com 0s mais activos € com 0 maior numero possivel de investigadores.

E fundamental que a FCT recupere a credibilidade

Tendo em vista os resultados deste conturbado e contestado processo, € fundamental que a FCT
recupere a credibilidade perdida e inicie um processo de discuss@o com a comunidade cientifica,
de modo a mitigar o prejuizo causado e encontrar uma estratégia na qual a comunidade cientifica
se reveja minimamente. E fundamental que a FCT seja capaz de se afirmar como uma
componente incontestavel do sistema cientifico nacional e ndo como uma correia de transmissao
das politicas em curso dos governos do momento.

Finalmente, parece-me 6bvio que a FCT deve funcionar em estreita colaboracdo com as
universidades, e outras instituicdes cientificas, de modo a aumentar o emprego cientifico em
Portugal. Seria também desejavel que a FCT pudesse estudar formas de estabilizar a sua dotacao
orcamental fixando-a a uma fraccdo fixa de algum imposto. Neste sentido, era também
importante que a FCT criasse, em articulacio com os ministérios da Economia e das Financas,
um conjunto de regras que permitissem as empresas que contratam doutores e que desenvolvem
investigacdo, gozar duma diminui¢do nas contribui¢des do IRC ou de outras formas de isengdo
fiscal.
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